ODOGOVOR NA RECENZIJU B
Koristimo priliku da se zahvalimo recenzentu što je prihvatio da proveri i koriguje naš rad.

Budući da je recenzija bila negativna i da je upućen značajan broj zamerki na metodologiju rada i prezentaciju podataka, smatramo da je neophodno pružiti i adekvatan odgovor.

1) Smatramo da bi skraćivanjem uvodnog dela i diskusije, rad izgubio na kvalitetu. Upravo je u ovim delovima rada navedeno da se paradoks gojaznosti kod bolesnika koji se podvrgavaju hirurškoj revaskularizaciji miokarda odnosi na postoperativnu smrtnost. Navedeno je, i referencama potvrđeno, da je stopa komplikacija odnosno postoperativnog morbiditeta, utvrđeno veća u grupi gojaznih i bolesnika sa prekomernom telesnom masom. Iz ovog razloga tema ovog rada nije bilo praćenje morbiditeta, već smo kao end-point praćenja uzimali rani mortalitet (30 dana nakon operacije ili mortalitet nastao u istoj hospitalizaciji kada i operacije nezavisno od vremenskog perioda). O problemu postoperativnih komplikacija pisali smo u objavljenom radu pod nazivom „Postoperativne neletalne komplikacije nakon operacije na otvorenom srcu“ u januarskom broju časopisa VSP te, dodatno, ovaj aspekt nije obrađen u recenziranom radu.
2) Predlog za izmenu statističkog pristupa smatramo, potencijalno, dobrim. Propensity score matching mogao bi predstavljati adekvatan izbor u studiji ovog tipa. Isto tako, univarijantna i multivarijantna analiza bazirana na logističkog regresiji, takođe, predstavlja adekvatan izbor. Budući da se propensity score matching, u svom matematičkom smislu, odnosi na sažimanje različitih faktora (covariates) u jedan indeks putem kojeg se dalje vrši mečovanje bolesnika, smatramo da naš rad, delom, pokazuje ove karakteristike. Naime, većina faktora rizika sažeta je i iskazana kroz vrednost logističkog EuroSCORE-a i, u radu je pokazano, da ne postoji značajna razlika u vrednosti ovog pokazatelja između posmatranih grupa. Iz ovog razloga, nismo spremni da uvažimo kritiku koja se odnosi na promenu statističkog pristupa, tim pre, što je većina radova slične tematike zasnovana na uni- i multivarijantnoj analizi.
Molimo recenzenta da još jednom razmotri naša obrazloženja koja, smatramo, daju osnov za promenu mišljenja o preporuci za prihvatanje rada.

S poštovanjem,

